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ПРОБЛЕМЫ ВЫДЕЛЕНИЯ ОСНОВНОЙ ЕДИНИЦЫ СЛОВООБРАЗОВАТЕЛЬНОЙ 

СИСТЕМЫ И ОПИСАНИЯ СЛОВООБРАЗОВАТЕЛЬНОГО ЗНАЧЕНИЯ 

 

Аннотация 

В работе рассматривается наиболее изученная единица классификации производных 

слов- словообразовательный тип. Разбираются определения словообразовательного типа у 

разных авторов. Также подробно описывается выделение некоторыми дериватологами 

словообразовательного значения. Выделение общих и частных словообразовательных 

значений, характерное для ряда дериватологических исследований последних десятилетий 

ХХ века, ставит вопрос об иерархии словообразовательного значения, о наличии в слово-

образовательной системе русского языка словообразовательного значения большей или 

меньшей степени абстрактности, большей или меньшей степени обобщенности. Этот вопрос 

связан с наметившимся в русской дериватологии ―суммарным‖ и ―разностным‖ подходами к 

словообразовательному значению: первый подход включает в определение словообразо-

вательного значения семантику производящей основы, т.е. словообразовательное значение 

понимается как повторяющаяся семантическая сумма семантики производящих и производ-

ных; при втором подходе словообразовательное значениерассматривается как повторяю-

щаяся семантическая разность производящих и производных.  

Ключевые слова. Словообразование, словообразовательный тип, словообразовательное 

значение, дериватология, словообразовательная категория, производное слово, единица 
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СӚЗ ҚАБЫЛДАУ ЖҤЙЕСІНІҢ НЕГІЗГІ БІРЛІГІН АНЫҚТАУ МӘСЕЛЕЛЕРІ ЖӘНЕ 

СӚЗ ҚАБЫЛДАУ МӘНІН СИПАТТАУ МӘСЕЛЕЛЕРІ 

 

Аңдатпа 

Жұмыста туынды сӛздерді жіктеудің ең кӛп зерттелген бірлігі – туынды түрі 

қарастырылған. Сӛзжасам түріне әртүрлі авторлардың берген анықтамалары талданады. 

Кейбір дерватологтардың сӛзжасамдық мағынаны анықтауы да жан-жақты сипатталған. ХХ 

ғасырдың соңғы онжылдықтарындағы бірқатар дериватологиялық зерттеулерге тән жалпы 

және жеке сӛзжасамдық мағыналарды анықтау сӛзжасамдық мағынаның иерархиясы, орыс 

тілінің сӛзжасам жүйесінде болуы туралы мәселені кӛтереді. сӛзжасамдық тілдің үлкенді-

кішілі дәрежедегі абстракциялық, кӛп немесе аз дәрежедегі жалпылық мағынасы.Бұл сұрақ 

орыс дериватологиясында пайда болған сӛзжасамдық мағынаға қатысты «жалпы» және 

«айырмашылық» тәсілдермен байланысты: бірінші тәсіл сӛзжасамдық мағынаны анықтауда 

тудырушы базаның семантикасын, т.б. сӛзжасамдық мағына тудырушы және туынды сӛздер 

семантикасының қайталанатын семантикалық қосындысы деп түсініледі; екінші тәсілде 

сӛзжасамдық мағына генераторлар мен туынды сӛздердің қайталанатын семантикалық 

айырмашылығы ретінде қарастырылады. 

Тҥйін сӛздер: Сӛзжасам, сӛзжасам түрі, сӛзжасамдық мағына, туынды сӛз, сӛзжасам 

категориясы, туынды сӛз, бірлік 
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CHALLENGES IN IDENTIFYING THE FUNDAMENTAL UNIT OF WORD-

FORMATION SYSTEM AND EXPLORING WORD-FORMATION MEANING 

 

Abstract 

The work explores the extensively studied unit of classification in derived words - the 

derivational type. Various definitions of word-formation types by different authors are provided. 

Detailed descriptions are given regarding the identification of word-formative meaning by certain 

derivatologists. The identification of both general and specific word-formation meanings, 

characteristic of numerous derivatological studies during the last decades of the twentieth century, 

raises questions about the hierarchy of word-formation meaning. It prompts inquiries into the 

presence of word-formation meanings of varying degrees of abstraction and generality within the 

Russian language's word-formation system. This inquiry is interconnected with the "total" and 

"difference" approaches to word-formation meaning that have emerged in Russian derivatology. 

The first approach encompasses the semantics of the generating base in the definition of DM, 

wherein word-formation meaning is construed as a cumulative semantic sum of the generating base 

and its derivatives. Conversely, the second approach regards word-formation meaning as a recurring 

semantic distinction between generators and derivatives. 

Keywords: Word formation, word-formation type, word-formation meaning, derivatology, 

word-formation category, derived word, unit 

 

Введение. В современном русском языке самостоятельность словообразовательного 

яруса наряду с фонологическим, лексическим, морфологическим и синтаксическим является 
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практически общепризнанной. Тем не менее, можно согласиться с Ш.Абдуллаевой в том, что 

―позднее‖ выделение словообразования как языкового уровня, равноправного с морфологией 

и лексикой, все же сказалось на разработке специфики этого уровня, его строения, 

соотношения его основных единиц. Проблематика словообразования как языкового уровня 

разрабатывалась по преимуществу в аспекте инвентаризации словообразовательных типов, 

подробное описание которых содержится в ―Грамматике современного русского 

литературного языка‖. [1, 15-16].  

Вследствие господства в дериватологии второй половины ХХ века аналитического 

подхода (―от формы аффикса к его значению‖) оказались недостаточно изученными многие 

аспекты порождения производного слова, влияния грамматических категорий на формиро-

вание производных слов, и, самое главное, осталась недостаточно эксплицированной суть 

словообразовательного значения (СЗ), а также системы организации словообразовательных 

значений – словообразовательные категории (СК)‖ [1, 15-16].  

Вопрос об основной единице словообразовательной системы является сложным и 

продолжает оставаться дискуссионным. Основной единицей словообразования большин-

ством дериватологов признается либо производное слово (Е.А. Земская), либо слово-образо-

вательный тип (А.Н. Тихонов). Признание ПС основной единицей словообразования, как мы 

счиатем, не отражает такие свойства словообразовательного яруса, как большая  

абстрактность по сравнению с лексическим ярусом, порождающая направленность слово-

образования, поэтому более обоснованным подходом к основной единице системы 

словообразования нам представляется подход А.Н. Тихонова, согласно которому основной 

объект словообразования – производное слово, а основная единица системы словообразо-

вания, выступающая в систематизирующей функции, – словообразовательный тип (СТ) [2, 

3]. В ―Грамматике современного литературного русского языка‖ с полной определенностью 

говорится, что ―основной единицей классификации словообразовательной системы является 

словообразовательный тип. Это формально-семантическая схема построения слов, абстра-

гированных от конкретных лексических единиц, характеризующихся общностью: а) 

формального показателя, отличающего мотивированные слова от их мотивирующих: б) 

части речи мотивирующих слов; в) семантического отношения мотивированного слова к 

мотивирующему (словообразовательное значение). 

Например, глаголы прыгнуть, свистнуть, толкнуть, чихнуть и т.д. принадлежат к 

одному и тому же словообразовательному типу, так как они: а) имеют общий формальный 

показатель – суффикс -ну(ть) , б) мотивируются глаголами (прыгать, свистеть, толкать, 

чихать), в) имеют значение «однократно совершить действие, названное мотивирующим 

глаголом‖ [3, 39]. 

Словообразовательный тип в настоящее время является наиболее изученной единицей 

классификации производных слов. В определениях СТ у разных авторов расхождения 

незначительны, ср.: 

1. ―Словообразовательный тип – это схема (формула) строения производных слов, харак-

теризуемых общностью трех элементов: 1) части речи производящей основы; 2) семанти-

ческого соотношения между производными и производящими; 3) формального соотношения 

между производными и производящими, а именно общностью способа словообразования и 

словообразовательного средства (форманта), т.е. для аффиксальных производных тож-

дественностью аффикса‖ [4, 292].  

2. ―Это схема построения слов определенной части речи, абстрагированная от конкрет-

ных лексических единиц, характеризующихся: а) общностью части речи непосредственно 

мотивирующих слов и б) формантом, тождественным в материальном и семантическом 

отношении‖ [5, 135].  

Описание СТблизок с пониманием сущности СЗ, которое у ряда дериватологов весьма 

существенно различается, что сказывается в формулировках словообразовательного типа. 
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Примечательно, что в описании СТ в ―Грамматике-70‖ признак общности СЗ (термино-

логически точно не названного) вынесен на третью позицию. Приведенное выше 

определение в полной мере отражает аналитический подход к описанию словообразования, а 

также морфологии, принятый в ―Грамматике-70‖ и ―Грамматике-80‖, т.е. подход «от формы 

выражения к значению», в данном случае от форманта, суффикса -ну(ть): СТ отождеств-

ляется и дифференцируется от других типов прежде всего по форманту, в данном случае по 

суффиксу, а СЗ оказывается только третьим компонентом определения СТ. 

Однако СЗ ―однократность‖ может быть выражено не только разными формантами, но и 

разными способами: ср. толкнуть, пихнуть, свистнуть / схамить, съязвить, сжуль-

ничать (суффиксальный и префиксальный способы). Подобных примеров немало и в 

именном словообразовании, например, СЗ ―совместность‖ (комитативность) в русском языке 

выражается тремя формантами и тремя способами: префиксальным, префиксально-

суффиксальным и сложно-суффиксальным (соавтор, сокурсник, сопалатник; однопол-

чанин, одноклассник) [6, 20]. Вопрос о возможности выражения одного и того же СЗ 

разными способами или в пределах разных частей речи в ―Грамматике-70‖ и ―Грамматике-

80‖ не ставится. 

Методика. Разграничение словообразовательного и лексического ярусов следует 

проводить первоначально в следующем аспекте: словообразовательный ярус – это прежде 

всего порождающий лексические единицы механизм языка, ср. известное высказывание Л.В. 

Щербы, которые рассматривал словообразование как часть грамматики: ―Одним из 

основных отделов грамматики являются правила словообразования, т.е. вопрос о том, как  

можно  делать  новые слова. Вопрос же о том, как сделаны готовые слова, – дело словаря, где 

должна быть дана и делимость слова, если его состав еще ощущается и может быть 

действенным фактором речи‖ [7, 51]. 

Весьма существенным представляется указание Л.В. Щербы на то, что производное 

слово (ПС)―может быть действенным фактором речи‖: это предполагает и обыгрывание ПС в 

речи и тексте, языковую игру, тесно связанную с прагматикой словообразования, и создание 

новых слов по существующим образцам. 

Однако позднее эти две задачи, сформулированные Л.В. Щербой, были интер-

претированы как первая и вторая задача дериватологии. Задачу же отражения членимости 

слов выполнили специальные морфемные и словообразовательные словари.  

В ―Грамматике-70‖ словообразовательное значение описывается во вводной части к 

разделу ―Словообразование‖: ―Словообразовательное значение – это значение, присущее 

слову в целом (а не отдельной словоформе или нескольким словоформам), и формально 

выраженное внутрисловными средствами у части слов, относящихся к данной части речи. 

Оно занимает промежуточное положение между лексическим значением, которое 

свойственно отдельному слову или группе слов (но не имеет общего для этой группы 

внутрисловного формального выражения), и грамматическим категориальным значением, 

выраженным у всех слов данной части речи‖ [3, 7]. 

Несмотря на подробность данной дефиниции, существенные признаки СЗ в ней, на наш 

взгляд, размыты, его суть и назначение не выявлены. Под данное определение подходит и 

грамматическое значение рода имен существительных, т.к. у существительных  оно присуще  

не отдельным словоформам, а слову в целом, поэтому авторам ―Грамматики-70‖ приходится 

делать оговорку: ―Словообразовательные значения одной части речи, в отличие от частных 

грамматических, не группируются в такие ряды значений, которые находятся в отношении 

противопоставления в рамках единой категории, охватывающей все слова одной части речи 

(ср., например, грамматические значения мужского и других родов, охватывающие весь 

класс существительных и составляющие грамматическую категорию рода, или значения 

совершенного и несовершенного вида, составляющие грамматическую категорию глаголь-

ного вида)‖ [3, 37]. 
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В ―Русской грамматике‖ СЗ рассматривается в разделе «Основные понятия 

словообразования», оно представляется в связи с определением СТ и квалифицируется как 

―общее значение, которое отличает все мотивированные слова данного типа от их 

мотивирующих‖ [5, 135], т.е. опять-таки привязывается к понятию СТ. Разграничение СЗ и 

морфологических категориальных значений проводится по тем же критериям, которые 

приводились и в ―Грамматике - 70‖. 

При рассмотрении словообразовательного значения Е.А.Земской (в ранних работах) и 

некоторыми другими дериватологами процедуры выделения СЗ возникает впечатление, что 

СЗ ―вытекает‖ из соотношения производящих и производных: «Установив семантическое 

соотношение между производящими и производными, мы тем самым определяем слово-

образовательное значение данного типа. Таким образом, словообразовательное (деривацион-

ное) значение является общим для производных данного типа. 

Выявляя словообразовательное значение, следует отвлекаться от конкретного лексичес-

кого значения определенного слова и стремиться установить то общее, что свойственно ряду 

слов и что отражено в их структуре, т.е. связано с семантикой производящей базы и 

форманта» [4, 293-294]. Однако при таком подходе остается неясным, по каким критериям 

составляются ―эмпирические‖ словообразовательные пары и ряды с омонимичными 

формантами, например, лёд – льдина, макароны – макаронина, железо – железина(СЗ 

―единичность‖), дом – домина, кусок – кусина, собаки – собачина (СЗ ―увеличительность‖), 

рыжий – рыжина, глубокий – глубина, широкий – ширина (СЗ ―отвлеченный 

непроцессуальный признак‖).  

Кроме того, при таком подходе СЗ прочно ―привязывается‖ к определенному 

словообразовательному типу (СТ) и таким образом – к способу словообразования, что не 

соответствует сложным асимметричным отношениям между формой и значением аффикса в 

русском языке. 

Результаты.Таким образом, описание сути словообразовательного значения подменяет-

ся, как мы считаем, процедурой описания словообразовательных типов, само СЗ остается 

чем-то загадочным, по неизвестной причине объединяющим ряды производящих и 

производных,  или, в терминологии ―Грамматики-70‖ и ―Грамматики-80‖, мотивирующих и 

мотивированных.  

В словаре-справочнике В.Н. Немченко ―Основные понятия словообразования в 

терминах‖ словообразовательное значение определяется автором как «обобщенное значение 

производных слов, устанавливаемое на основании семантического соотношения данных 

производных слов с их производящими и выражаемое при помощи словообразовательного 

форманта», т.е. вновь дается ―процедурное‖ определение СЗ; все остальные приводимые 

автором определения (Е.А. Земской, В.В. Лопатина, Б.Н. Головина и др.) представляют 

собой модификации данного определения [8, 150-151]. 

Далее в указанном словаре-справочнике рассматриваются разновидности СЗ (внутри-

категориальное, внутритиповое, модификационное, мутационное, нетранспозиционное, 

общее, частное, транспозиционное, синтагматическое, соединительное) [8, 150-151]. 

Множество терминов для разновидностей СЗ отчасти объясняется синонимичностью 

некоторых из них, например, ―Словообразовательное значение - нетранспозиционное. То же, 

что словообразовательное значение производных слов – общее‖; ―Словообразовательное 

значение - синтагматическое. То же, что словообразовательное значение производных слов – 

соединительное‖ [8, 150-152]. 

Некоторые дефиниции не могут быть признаны удовлетворительными, т.к. они даются 

как определения по кругу: ―Словообразовательное значение модификационное. Слово-

образовательное значение производных слов, относящихся к модификационным слово-

образовательным типам, т.е. содержащих модификационные аффиксы‖ [8, 152]. В данной 

дефиниции никак не отмечено отличие модификационного значения от других типов СЗ 
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(мутационного, транспозиционного); СЗ и здесь ―привязывается‖ к определенным СТ и 

ставится в зависимость от определенных аффиксов, тогда как реально, напротив, 

определенные СТ и аффиксы (форманты) служат целевыми средствами выражения тех или 

иных СЗ. 

Обсуждение. Ценным для нас представляется выделение Р.С. Манучаряном меж-

типового словообразовательного значения: оно определяется как словообразовательное 

значение, свойственное производным словам, относящимся к разным словообразовательным 

типам, моделям [9, 186]. Только в данном определении фактически поставлен вопрос об 

относительной независимости СЗ от средства реализации; может быть также поставлен 

вопрос о возможности реализации однотипных СЗ в разных частях речи.  

Выделение общих и частных словообразовательных значений, характерное для ряда 

дериватологических исследований последних десятилетий ХХ века, ставит вопрос об 

иерархии СЗ, о наличии в словообразовательной системе русского языка СЗ большей или 

меньшей степени абстрактности, большей или меньшей степени обобщенности. Этот вопрос 

связан с наметившимся в русской дериватологии―суммарным‖ и ―разностным‖ подходами к 

словообразовательному значению: первый подход включает в определение СЗ семантику 

производящей основы (шире – производящей базы), т.е. СЗ понимается как повторяющаяся 

семантическая сумма семантики производящих и производных; при втором подходе СЗ 

рассматривается как повторяющаяся семантическая разность производящих и производных 

[10, 279-280]. 

Прежде всего, суммарный подход представляется совершенно неприемлемым для 

выявления сути СЗ. Например, предположение о наличии в рядах относительных прила-

гательных:сосновый, липовый, дубовый, березовый / тигровый, слоновый, моржовый, 

китовыйчастных СЗ в зависимости от семантики производящей базы (фитонимы и зоонимы) 

и последующее сведение их в общее СЗ ―отношение к предмету‖, как предлагают некоторые 

исследователи, с нашей точки зрения не соответствует природе СЗ, которое нередко не 

разграничивает лексико-грамматических разрядов, а, напротив, ―поднимается‖ над ними. 

Заключение. Разностная трактовка СЗ больше соответствует его абстрактному 

обобщенному характеру, что отличает словообразовательное значение от лексического. 

Однако и при такой трактовке СЗ как бы ставится в зависимость от лексической семантики 

производного слова, прикрепляется к определенным морфемным структурам и словообразо-

вательным типам.  

К сожалению, в большинстве определений СЗ никак не отражена его природа, черты его 

принципиального сходства и отличий от лексических и грамматических значений, а бытует в 

основном указание на промежуточность СЗ по отношению к лексическому значению и 

грамматическому значению по степени абстрактности, обобщенности, что само по себе 

может быть подвергнуто сомнению. 

По нашему мнению, для того, чтобы понять и адекватно описать сущность СЗ и описать 

их разновидности, необходимо выйти за пределы словообразовательной системы и 

обратиться к общей типологии значений. Такой подход осуществлен в работах                   

Е.С. Кубряковой; именно в ее работах выявлена концептуальная природа словообразователь-

ного значения. 

Итак, недостаточное внимание к сути словообразовательного значения и специфике 

словообразовательного яруса имело своим следствием поверхностное описание словообразо-

вательных категорий.  
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